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Studi, acconto conricalcolo

Necessario rideterminare il debito per effetto dell’adeguamento

ACCONTI

2006

Tonino Morina

I contribuenti di Unico
2006 che hanno eseguito I'ade-
guamento agli studi di settore
entro il 31 ottobre, dovranno fa-
re nuovi calcoli per determina-

VERSAMENTI E SANZIONI

Il pagamento dell'anticipo
si effettua sempre

al 30 novembre

senza penalita anche per chi
si e allineato il mese scorso

relaseconda parte degli accon-
ti in scadenza al 30 novembre
prossimo.

L’adeguamento

Icontribuenti soggettiaglistudi
econdichiarazione dapresenta-
re il 31 ottobre, se hanno fatto
I’adeguamento agli studi di set-
tore entro la stessa data, non
hanno pagato la maggiorazione
dello 0,40%, come invece ha fat-
to chisi ¢ adeguato dal 21 giugno
alzoluglio. Infatti, il tardivoade-
guamento — consentito dall’ar-
ticolo 37,comma3zdel D1223/06,

convertito dallalegge 248/06 —
ha favorito chi si ¢ adeguato en-
tro ottobre. Avendo versato nei
termini (entro il 20 giugno o dal
21giugno al 20 luglio) leimposte
ordinarie, pagato unsaldo mino-
reperil 2005 eversate le maggio-
ri somme per adeguamento en-
tro ottobre, il contribuente ha
anche determinato la prima ra-
ta d’acconto per il 2006 con im-
porto inferiore rispettoachisie
adeguato entro il 20 giugno o
dal 21 giugno al 20 luglio.

La maggiorazionedel 3%

I contribuenti che adeguano le
entrate contabilizzate, se infe-
riorial ricavo puntuale diriferi-
mento o al compenso puntuale
di riferimento che risulta dagli
studi, devono versare una mag-
giorazione del 39 calcolata sul-
ladifferenzatrairicavi(oicom-
pensi) derivanti dall’applicazio-
ne degli studi e quelli annotati
nelle scritture contabili. Lamag-
giorazione non ¢ dovuta:
— selapredetta differenza ¢ in-
feriore al 10% dei ricavi o com-
pensi annotati nelle scritture
contabili;
—constudiapprovatiperlapri-
mavolta;
— al primo anno di applicazio-
ne dello studio revisionato.
I139% sicalcolasull’intero am-
montare dello scostamento, se

¢ superiore al suddetto limite
del10% (che quindinon costitu-
isceunafranchigia). E esclusoil
pagamento arate.

Iravvedimenti

Perle maggioriimposte deriva-
te dal’adeguamento agli studi
eseguito entro ottobre, sifapre-
sente che:

— le maggiori imposte a saldo
2005, conseguenti all’adegua-
mento eseguito entro ottobre,
rispetto a quelle gia versate en-
tro il 20 giugno scorso o dal 21
giugno al 20 luglio, dovevano es-
sere versate conicodici tributo
istituiti con le risoluzioni104/E
del 19 settembre e 108/E del 28
settembre scorso;

— nel caso di mancato versa-
mento delle differenze di impo-
steentroil310ttobre, & pero pos-
sibile fare il ravvedimento entro
i 30 giorni, cio¢ entro il 30 no-
vembre, pagando le imposte,
piu gli interessi del 2,5% annuo
dal1’novembre fino al giorno di
pagamento (usando i codici tri-
buto istituiti con le risoluzioni
104/E €108/E), oltre alle sanzio-
nidel 3,75 per cento.

L’acconto di novembre

Per quanto riguardale eventua-
li differenze di acconto, conse-
guentiall’adeguamento agli stu-
di eseguito entro ottobre, si po-

tranno versare entro il 30 no-
vembre gli acconti dovuti, sen-
za sanzioni, al netto di quanto
gia versato entro il 20 giugno, o
dal 21 giugno al 20 luglio. Ad
esempio, un contribuente che
haversato come primaratadiac-
conto Irpef gmila euro, cio¢ il
40% dell’acconto calcolato sul
debito d'imposta "storico" di ri-
ferimento del 2005, per versare
la seconda rata di acconto a no-
vembre deve calcolare 'impor-
to tenendo conto del debito sto-
rico di riferimento totale, al lor-
do della maggiore imposta ver-
sataentroil 31ottobre (0il30no-
vembre, se ha eseguito il ravve-
dimento breve). Nel caso in cui
ilsuo debito storico diriferimen-
to del 2005 (se il contribuente fa
isuoi calcoli sul debito storico),
siadi2omilaeuro,dovra calcola-
re il 99% dell’acconto dovuto,
pari a19.800 euro. Considerato
che ha versato come prima rata
4mila euro, bastera versare la
differenzadii15.800 euro entroil
30 novembre, senza alcuna san-
zione e senzainteressi, per esse-
re in regola con il pagamento
dell’acconto dovuto per il 2007.
In ogni caso sarebbero necessa-
richiarimenti dell’ Agenzia.

Quarta puntata

Le precedenti sono uscite martedi 14,
venerdi17 e sabato 18 novembre

L’incertezza rischia di generare errori (e sanzioni)

Codici senza istruzioni

I contribuenti di Unico
2000, che hanno eseguito ’'ade-
guamento agli studi di settore
entro il 31 ottobre 20006, oltre a
fare nuovi calcoli per determi-
nare la seconda parte degli ac-
conti dovuti in scadenza entro
il 30 novembre 2006, non san-
no se per versare la differenza
in pili rispetto a quanto gia pa-
gato come prima rata di accon-
todevonousareicodicinorma-
li 0o nuovi codici.

Chi si & adeguato agli studi di
settore per il periodo d’'imposta
2005, entroil 31ottobre 2000, per

versare le maggiori somme do-
vute, ha usato i nuovi codici tri-
buto istituiti con le risoluzionin.
104/E del 19 settembre 2006 e n.
108/E del 28 settembre 2006. Per
individuare la differenza in piu
che si versa a novembre, rispet-
to al primo acconto calcolato e
pagato sul debito storico del
2005, entro il 20 giugno o dal 21
giugno al 20 luglio 2006 con lo
0,40% di maggiorazione, sareb-
be opportuno chel’agenziadelle
Entrate istituisse nuovi codici
tributo per pagare la differenza
in pitt dovutarispetto a quantosi

sarebbe versato come seconda
rata diacconto 2000.

Si puo fare 'esempio di un
contribuente che ha versato la
prima rata di acconto entro il 20
giugno, pagando 4mila euro, su
un totale debito, calcolato sul ri-
ferimento "storico" dell’anno
2005, di 10mila euro. In base al
suo totale debito di 10mila euro,
avrebbe dovuto versarelasecon-
darata di 6mila euro entro il 30
novembre. Poiché si ¢ adeguato
agli studi di settore entro il 31 0t-
tobre 2000, &€ cambiato il suo de-
bitostorico diriferimento, che si

éraddoppiato a2omila euro. Per
evitare che il sistema di control-
lo dell’agenzia delle Entrate va-
daintilt, e, per esempio, applichi
la sanzione sulla maggiore diffe-
renza della prima rata versata in
ritardo, sarebbe, percio, oppor-
tuno che venissero istituiti nuo-
vi codici tributo per separare la
partedell’acconto dovutasul de-
bito storico prima dell’adegua-
mento, daquella versatasul debi-
to storico post adeguamento. In
questo modo, il contribuente
dell’esempio eseguira I'acconto
dinovembre, versando 6mila eu-
ro con i normali codici tributo
previsti per I'acconto e la diffe-
renza di14mila euro, coninuovi
codiciche dovrebbero essere ap-
positamente istituiti. In ogni ca-
so, sono indispensabili chiari-
mentidell’agenzia delle Entrate.

T.Mor.

Armonizzazione. La richiesta arriva dal Parlamento di Strasburgo

Regole Ue per le successioni

Angelo Busani
Domenico Damascelli

1116 novembre il Parlamen-
to europeo ha approvato a lar-
ghissima maggioranza la «Riso-
luzionerecante raccomandazio-
ni alla Commissione sulle suc-
cessioni e testamenti» (relatore
Giuseppe Gargani, presidente
della Commissione giuridica
delParlamento). Conquesto do-
cumento — che si inserisce

CERTIFICATO EUROPEO
Per snellire le procedure
proposta una «carta»
valida in tutti gli Stati
conil riepilogo

dei dati essenziali

nell'iter legislativo volto all’ado-
zione diunregolamento sul dirit-
to internazionale privato delle
successionia causadimorte —il
Parlamento agisce in base all’ar-
ticolo 192, comma 2 del Trattato
egiocad’anticipo sullaCommis-
sione: chiedendole di presenta-
re,nel corso del 2007, una propo-
stalegislativa conforme alle rac-
comandazioni particolareggia-
teindicate dal Parlamento.

L’armonizzazione del diritto
internazionale privato delle suc-
cessioni—annoveratatrale prio-
ritd comunitarie, in ultimo dal
Programmadell’Aiadel 4novem-
bre 2004 — si rende necessaria a
causa delle divergenze esistenti
traisistemiinternazional-privati-
stici degli Stati membri (in parti-
colare tra ordinamenti di com-
monlaw edicivillaw): che, deter-
minando a carico dei beneficiari
diunasuccessione "transnaziona-
le" difficolta e costi per entrare in
possesso dell’eredita, si traduco-
no in ostacoli indiretti alla liberta
dicircolazione e di stabilimento.

Secondo il Parlamento euro-
peo, il futuro regolamento do-
vra coprire tutta la materia, pro-
cedendo contestualmente all’ar-
monizzazione delle norme su
competenzagiurisdizionale, leg-
ge applicabile, riconoscimento
ed esecuzione delle sentenze e
degli atti pubblici stranieri.

1l Parlamento suggerisce di
adottare, sia quale titolo di giuri-
sdizione principale che quale cri-
terio di collegamento oggettivo,
laresidenza abituale del defunto
almomento della morte; cio assi-
curera la coincidenza tra forum e
ius, consentendo ai tribunaliloca-
li di applicare la propria legge a

tutte le successioni, anche se ri-
guardanti cittadini stranieri,
apertesisul territorio dello Stato.
Tuttavia, & fattasalvala possibili-
ta che, con disposizione testa-
mentaria, il de cuius scelga quale
legge regolatrice dellasuccessio-
ne la legge nazionale o la legge
della residenza abituale al mo-
mento dellascelta.

In tema di circolazione delle
sentenze, il Parlamento ribadi-
scelaregoladell’automaticorico-
noscimento intuttigli Statimem-
bri, limitando la necessita
dell’exequatur al caso in cui la
sentenza sia posta a base di un
procedimento esecutivo all’este-
ro.Principianaloghi varranno an-
chepergliatti pubbliciil cuivalo-
re probatorio, se sancito dallaleg-
gedello Stato diorigine, sararico-
nosciuto in tutta la Ue. Infine, sia
perlesentenze sia pergli atti pub-
blici destinati alla trascrizione in
pubbliciregistri, il Parlamentoin-
troduce un controllo dilegittimi-
ta semplificato e standardizzato,
conl’emissione diun «certificato
di conformitax all'ordine pubbli-
coealle norme imperative locali.
11 «Certificato successorio euro-
peo» sara rilasciato da soggetti
abilitati ad attribuirgli pubblica
fede,sararedatto secondo unfor-

Iriferimenti

N

Lamaggiorazione

Per pagare lamaggiorazione
del3% siusa:
—ilcodice tributo 4726
denominato «Persone fisiche,
maggiorazione 3%
adeguamento studi di settore»;
—oppureil2118 denominato
«Soggetti diversidalle persone
fisiche, maggiorazione 3%
adeguamento studi di settore»

Di ultima istituzione

Con larisoluzione 104/E del
19 settembre scorso sono stati
istituitiiseguenti codici per
UIrpef, U'Ires e I'Irap:
— 4727, «Irpefadeguamento
studi di settore»;
—2119, «Ires adeguamento
studi di settorex;
— 3811, «Irap adeguamento
studi di settore»

L’adeguamento Iva

In caso diadeguamento ai fini
Iva, sideve usareil codice
tributo 6494

Le addizionali
Larisoluzione 108/E del 28
settembre haistituito questi
codici per l'addizionale
regionale e comunale:
— 3824, per’'addizionale
regionale, daindicarein F24,
sezione «Regioni»;
—3842, per'addizionale
comunale, daindicare sul
modello F24 nella sezione «Ici
edaltritributi locali»

SUINTERNET

—

TUTTIIDOCUMENTI

Per gliabbonatia Premium 24
tutte lecircolarie le
risoluzioni diramate
dall’agenzia delle Entrate

http://premium.ilsole24ore.com

www.ilsole24ore.com/norme

d]sabrmaBruno

9 8novembre ¢ stato ap-
L provato, dopo otto anni
di lavori preparatori e
consultazioni, il Companies Bill:
lapitiimportante riforma ingle-
se del diritto societario, che ha
disciplinato, tra l’altro, I'azione
derivata.

I precedenti giuridici

Nel 1975 Wallersteiner v Mo-
ir ha accolto per la prima volta
esplicitamente I'azione del so-
cio, per conto dellasocieta, con-
tro gli amministratori autori di
unillecito. Secondola personali-
ta giuridica gli amministratori
sono obbligati verso la societa,
soggetto separato e distinto,
che agisce in giudizio peridan-
nisubiti secondo le regole orga-
nizzative interne; il singolo so-
ciononhalegittimazione.Lade-
roga rimedia all'ingiustizia che
altrimenti accade ogniqualvol-
ta gli amministratori, control-
lando la societa, fanno in modo
che non deliberi I'azione. Quel
precedentericostruisceifonda-
menti di diritto comune
dell’azione derivata:il socio rap-
presenta la societa, il rapporto
tra socio e societa nell’azione &
qualificato agency. Il socio atto-
re ¢ 'agent e ha diritto a essere
rimborsato dallasocieta (princi-
pal) per tutte le spese affrontate
nel giudizio secondo la regola
dell’agency. Se I'azione ¢ accol-
ta 'amministratore risarcira il
patrimonio sociale; ma anche in
caso di rigetto, le spese spetta-
no alla societa che beneficia
dell’azione.

L’azione deve essere «ragio-
nevole e prudente, dal punto
di vista della societa. Mutuan-
do una regola dalle azioni del
trustee (nelle richieste di rim-
borso delle spese affrontate
per conto del patrimonio del
trust), quel precedente affer-
mo chela Corte valutala «ragio-
nevolezzadel caso» inviapreli-
minare. Se la prosecuzione
dell’azione non ¢ autorizzata, il
socio rischia di sopportarne le
spese in proprio. L'intervento
della Corte ¢ quindi il prezzo
che P'attore paga per usufruire
del rimborso delle spese pro-

AcuraDI Osservatorio Ceradi-Luiss

Per 'azione del socio
«visto» del tribunale

cessualidallasocieta,inognica-

S0, vittoria o soccombenza.

La prima disciplina

Le Civil Procedure Rules del
1998 disciplinarono I'azione de-
rivata: lautorizzazione della
Corte divento una delle condi-
zionidiprocedibilitaanche sen-
za richiesta di rimborso delle
spese processuali. La Corte ha
piena discrezionalita nell’auto-
rizzazione e vigila sul comporta-
mento dell’attore e sull'intero
giudizio. Altre condizioni di
procedibilita furono poi stabili-
te, spesso inmaniera contraddit-
toria, in vari precedenti giuri-
sprudenziali che hanno irrigidi-
to enormemente la disciplina:
’esigenza di non destabilizzare
le regole interne della societa
haprevalso su quelladi promuo-
verne la gestione pil efficiente
perseguendo gliillecitidegliam-
ministratori.

Il Companies Bill

Nel recentissimo Companies
Bill ’azione derivata ¢ ancora
"pura", cio¢ del socio. Questi
chiedeil permesso per continua-
re l’azione alla Corte, che puo
darlo nei termini che reputa op-
portuni, rifiutarlo oppure ag-
giornareil procedimento, consi-
derandoin particolare:labuona
fede del socio; 'importanza del
"successo" dellasocieta (esplici-
tato altrove nella legge); la pro-
babilitadi autorizzazione o rati-
ficaassembleare diatti od omis-
sioni degli amministratori; lavo-
lonta della societa di non agire;
la possibilita che il socio perse-
gua in proprio 'azione invece
che per conto della societa.

La Corte continua a giocare
unruolo fondamentale: il singo-
lo socio agisce mal’ordinamen-
tosicautelacontro possibili abu-
sioeccessiaffidandoleil delica-
to compito discrutinare le azio-
niderivate, valutandone la meri-
tevolezza discrezionalmente,
nelrispetto dei parametri dileg-
ge. La Corte decide anche ri-
guardo alle spese processuali.

Dailavoripreparatori e emer-
sal’esigenzadifacilitare'eserci-
zio delle azioni derivate per bi-
lanciare la rigidita delle Corti;
nella discussione parlamenta-

re, tuttavia, ha prevalso la paura
di incrementare la litigiosita fi-
no a scoraggiare l'accettazione
di cariche amministrative. Le
modifiche al testo originario
rendono pit difficilile azioni de-
rivate:le Corti devono rigettare
le azioni non meritevoli sin dal-
la fase preliminare del giudizio,
potendo prendere in considera-
zione ogni prova rilevante. Il
controllo oculato delle Cortimi-
tiga ogni potenziale effetto di-
rompente delle azioni. A dispet-
to delle intenzioni, la riforma
premia l'esigenza di arginare il
rimedio piuttosto che promuo-
verlo: secondo il diritto comu-
ne, esso non incontra ostacoli e
implica per principio I'obbligo

IL CASO DEL REGNO UNITO
Lanuova disciplina
della «Companies Bill»
regola anche I'agire
contro amministratori
autori di illeciti

UNFILTRO TOGATO

Le Corti devono
rigettare le iniziative
non meritevoli
gianella fase
preliminare dei giudizi

dirimborso delle spese proces-
sualida parte dellasocieta.

Se si considera, poi, che nes-
suna disposizione attribuisce
poteri informativi al socio per
accertare fatti o comportamen-
ti illeciti a fondamento delle
azioni derivate, ci si rende con-
tochele preoccupazionidiover-
deterrence non sono granché
fondate. A queste condizioni &
estremamente improbabile il ri-
corso massiccio allo strumento
anche nell’ordinamento ingle-
se;come, d’altronde, &€ improba-
bile nel nostro paese data la du-
plice barriera del quorum
(azione puo essere esercitata
solo dalla minoranza) e delle
spese processuali rimborsabili
agliattorisoloin caso diaccogli-
mento delladomanda e comun-
que afine giudizio.

mulario standard e conterra tut-
teleinformazioni (legge applica-
bile alla successione, beneficiari
dell’eredita, soggetti incaricati
dellasuaamministrazione e rela-
tivi poteri, beni ereditari) neces-
sarie agli eredi per far valere i lo-
rodirittiall’estero.

1l vicepresidente della Com-
missione europea e Commissa-
rio alla Giustizia, Franco Fratti-
ni, presente alla discussione in
aula, ha assicurato che la Com-
missione dara corso alla richie-
staneiterminiindicatidal Parla-
mento europeo.

La Commissione, del resto,
sta gia approfondendo il tema
attraversoun Gruppodiesperti
adhoc costituitonel 2005 e inca-
ricato di studiare le oltre 50 ri-
sposte al Libro Verde in mate-
ria pubblicato all'inizio del me-
desimo anno.

Tra le risposte italiane si se-
gnalano quelladel ministero del-
la Giustizia, quella della Societa
italiana degli Studiosi di Diritto
civile e quella del notariato ita-
liano, accompagnata da un pro-
getto preliminare di regolamen-
to con le cui soluzioni le racco-
mandazioni dettate dal Parla-
mento europeo presentano si-
gnificative assonanze.

Covv-—')—-

AEROPORTO DI BRINDISI

AVWVISO DI GARA

Aeroporti di Puglia S.p.A. ha indetto una procedura
ristretta per I'affidamento dell’appalto avente ad oggetto

ESECUZIONE DELLE OPERE DI SICUREZZA
SEDIME AEROPORTUALE - STRADA PERIMETRALE
E RECINZIONE PRESSO L'AEROPORTO DI BRINDISI.

Importo a base di gara a corpo compresi oneri per la
sicurezza Euro 3.539.671,75; oneri per la sicurezza non
soggetti a ribasso Euro 281.066,01; importo a base
d'asta al netto degli oneri per la sicurezza Euro
3.258.605,74.

L'importo a base di gara non & imponibile IVA ai sensi
dell'art. 9 punto 6 del DPR 633/72.

DURATA DELL'APPALTO: 150 giorni dalla data del ver-
bale di consegna dei lavori.

Criterio di aggiudicazione: prezzo piu basso.

Termine di presentazione delle domande di partecipa-
zione: ore 12.00 del 6.12.2006 all'indirizzo Aeroporti di
Puglia S.p.A., Viale Enzo Ferrari - 70128 BARI - PALESE.
Data di pubblicazione del bando sulla GURI n. 268 del
17.11.2006.

Copia del Bando e dell'Allegato A al bando di gara sono
disponibili sul sito Internet www.aeroportidipuglia.it.

Il CSA, il Progetto e gli allegati saranno resi disponibili
con le modalita indicate nella lettera di invito.
Responsabile del Procedimento e dei lavori: Ing. Nicola

Micchetti.
IL DIRETTORE GENERALE
Marco Franchini
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AEROPORTO DI BRINDISI

AVVISO DI GARA

Aeroporti di Puglia S.p.A. ha indetto una procedura
ristretta per I'affidamento dell’appalto di

ESECUZIONE DEI LAVORI
DI POTENZIAMENTO LATO AIR SIDE
PRESSO L'AEROPORTO DI BRINDISI.

Importo a base di gara a corpo compresi oneri per la
sicurezza Euro17.630.351,89; oneri per la sicurezza non
soggetti a ribasso Euro 1.409.783,16; importo a base
d'asta al netto degli oneri per la sicurezza Euro

16.220.568,73.

L'importo a base di gara non & imponibile IVA ai sensi
dell'art. 9 punto 6 del DPR 633/72.
DURATA DELL'APPALTO: 225 giorni dalla data del ver-

bale di consegna dei lavori.

Criterio di aggiudicazione: prezzo piu basso.

Termine di presentazione delle domande di partecipa-
zione: ore 12.00 del 6.12.2006 all'indirizzo Aeroporti di
Puglia S.p.A., Viale Enzo Ferrari- 70128 BARI - PALESE.
Data di spedizione del bando sulla alla G.U.CE.:

13.11.2006.

Copia del Bando e dell'Allegato A al bando di gara sono
disponibili sul sito Internet www.aeroportidipuglia.it.

Il CSA, il Progetto e gli allegati saranno resi disponibili
con le modalita indicate nella lettera di invito.
Responsabile del Procedimento e dei lavori: Ing. Nicola

Micchetti.

IL DIRETTORE GENERALE
Marco Franchini




