Cessione delle quote. Con vincolo superiore a due anni

Si al divieto di recesso
se il limite al trasferimento
e solo temporaneo

Angelo Busani

E possibile introdurre nello
statuto di una Srl una clausola
che,disponendountemporaneo
divieto (di durata superiore a
dueanni) ditrasferimentodelle
quote di partecipazione al capi-
talesociale,prevedaanche cheai
socinon competail dirittodire-
cesso;sideveperaltrotrattaredi
unaclausolachenonsideve pre-
stare ad essere interpretata (ad
esempio, in considerazione del-
l'oggetto sociale o della durata
della societa) come recante un
divieto di alienazione non tem-
poraneo masostanzialmente as-
soluto. Lo siaffermanellamassi-
ma 152, di recente approvata dal
Consiglio notarile di Milano.

Iltemaélinterpretazione del-
larticolo 2469 del Codice civile.
Ilsecondo commadaaisociil di-
ritto di recedere in ogni tempo
dalla societa se lo statuto preve-
de, tra laltro, I'intrasferibilita
delle quote, con l'unico limite
chelostatutostessopuostabilire
un termine, non superiore a due
anni, dalla costituzione della so-
cieta o dall’acquisto della parte-
cipazione da parte del socio del
cui recesso si tratta, prima del
qualeilrecessonon & possibile.

La norma riguarda senz’altro
ilcasodellacosiddettaintrasferi-
bilita assoluta delle quote, cioe il
€aso in cui esse non si possano
trasferireinalcunmodoeinogni
tempo.Siriferiscedunqueanche
all'ipotesidiundivietotempora-
neoditrasferimento di quote su-
perioreaidueanni?Inaltritermi-
ni: se & vero che l'intrasferibilita
assolutaattribuisce facoltadire-
cesso al socio dopo un massimo
di due anni di “prigionia”, com-
petealsociotale facoltadireces-
soanchenel casoin cuiil divieto
di trasferimento sia non assolu-
to, ma solo temporaneo, ma di
durataeccedenteil biennio?

La massima 152 risponde no.
Anzitutto perché lo stesso arti-
colo2469accomuna,sottoil pro-
filo delrecesso, il caso dell’intra-
sferibilita assoluta a quello della
clausoladitrasferimentodiquo-
tesottopostaamerogradimento
(adesempio: del consigliodiam-
ministrazione della societa): se
nonsiharecessoincasodisotto-

posizione del trasferimento aun
gradimento non mero (che cioe
va motivato e riferito ai casi di
nongradimentoindicatiinstatu-
to), non i vedrebbe perché pos-
sainvece essercirecesso in caso
di clausola che disponga una in-
trasferibilita non assoluta, ma
solotemporanea.

Inoltre, si deve notare che la
Srleunsistemaintermediotrale
societa di persone (ove & dispo-
sta una naturale intrasferibilita
delle quote di partecipazione al
capitale sociale senza alcuna
possibilita di recesso per i soci:
articolo 2252 del Codice civile) e
le Spa, nel cuistatuto ebensipos-
sibile,senzadirittodirecessoper
isoci, limitare la naturale trasfe-
ribilitadelleazioni,maperunpe-
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Nelle Spa € possibile
senzadiritto direcesso
limitare la trasferibilita
delle azioni per un periodo
finoacinqueanni

riodononsuperioreacinque an-
ni(apenadiinvaliditadellaclau-
sola che disponesse un periodo
pitt lungo): sarebbe dunque ben
incoerente un sistema che pre-
vedesseilrecessodallaSrl, le cui
quotesono liberamente trasferi-
bilitanto quantolosonoleazioni
diSpa, peril solo fatto chelaloro
circolazione sia limitata per un
periodo superiore aunbiennio.
E quindi plausibile un’inter-
pretazione per cui nello statuto
della Srl, in nome della notevole
autonomialasciata dal legislato-
re, si possa introdurre una clau-
sola che avvicinila Srlalla socie-
ta di persone e disponga l'intra-
sferibilitaperpitdiunbiennio(o
anche un quinquennio) preve-
dendo anche che dacio non pos-
sa maturare alcun diritto di re-
cesso per i soci. Fermo restando
che, in concreto, il periodo di in-
trasferibilita, teoricamente tem-
poranea, non deve trasformarsi
in periodo di sostanziale intra-
sferibilitaassoluta.
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