Contratti slegati dall’oggetto sociale
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Per la Corte di cassazione
I'organizzazione interna va
distinta dall’attivita esterna

Angelo Busani

Il contratto stipulato dall’ammi-
nistratore in nome e per conto
della societa amministrata, e che
sia estraneo all’oggetto sociale,
non ¢ affetto da nullita: 1o ha deci-
sola Cassazione conl’ordinanza
31663/ 2019 relativa a una societa
chesieraresaterzadatrice diipo-
tecaa garanzia diun debito con-
tratto da altra societa.

In sostanza, il datore diipote-
ca ha addotto I’insussistenza
dell’ipoteca a causa dellaritenu-
ta nullita del contratto con il
qualel’ipoteca era stata conces-
sa, provocata dal fatto che ’og-
getto sociale della societa conce-

dente non prevedevala dazione
di ipoteca per debiti altrui.

La Cassazione afferma che oc-
corre distinguere il profilo inter-
no organizzativo della vita so-
ciale da quello esterno, cioe dal-
I’attivita chela societa svolge ri-
volta al mercato.

Sotto il profilo dell’organizza-
zione interna, gli organi sociali
devono comportarsi legittima-
mente e quindi non possono
adottare decisioni non conformi
all’oggetto sociale. Se siintendo-
no compiere attivita al di fuori
dell’oggetto sociale, occorre che
I’assemblea dei soci ne effettui
preventivamente la modifica. In
mancanza, se ’organo ammini-
strativo assume decisioni con-
trastanti con ’oggetto sociale, gli
amministratori si comportano il-
legittimamente e, quindi, incor-
rono in responsabilita verso la
societa per i danni che la stessa
subisca e si rendono passibili di
revoca per giusta causa. Quanto,

invece, al profilo dei rapporti
esterni e, cioe, quelli che la socie-
ta intrattiene all’esterno, con-
trattando coniterzi, il principio
e che gli amministratori hanno
un potere generale di rappresen-
tanza della societa, nel senso che
i terzi non possono sentirsi dire
cheil contratto stipulato e difet-
toso per il fatto che in capo al-
I’amministratore che contrattava
in nome e per conto della societa
sussisteva una carenza di potere
amministrativo.

Vi éununico limite, superato
il quale I’attivita negoziale del-
I’amministratore non impegnala
societa rappresentata: e il caso
che il terzo contraente non solo
sappiadellelimitazioniai poteri
rappresentativi dell’ammini-
stratore societario con cui con-
trae (cio che non basterebbe a in-
validare I’atto stipulato), ma che
anche addirittura «agiscaa dan-
no» della societa.
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