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Il trust istituito con la finalita di
attribuire ai beneficiari, dopo il
decesso del disponente, il patri-
monio apportato da quest’ulti-
mo, ¢ da qualificare come dona-
zione indiretta. Quindi la tutela
dei diritti dei legittimari del di-
sponente, che siano pregiudicati
dall’istituzione del trust, e realiz-
zata conl’esercizio dell’azione di
riduzione verso gli apporti effet-
tuati dal disponente al trust.
Sitratta distabilire chisiail le-
gittimato passivo dell’azione di
riduzione. Secondol’ordinanza
di Cassazione 5073/2023:
a) seil trustee abbia gia eseguito
il programma del disponente ed
esercitato, in caso di trust discre-
zionale, il proprio potere,’azio-
ne di riduzione va rivolta nei
confronti dei beneficiari;
b) qualora invece il trust sia an-
cora“infase diesecuzione”, non
essendosi esaurito il programma
destinatorio, conla conseguenza

6 I giudici precisano
chi é il legittimato
passivo
dell’azione
di riduzione

cheil trustee e ancora titolare del
patrimonio vincolato in trust, &
ragionevole ammettere I’eserci-
zio dell’azione di riduzione nei
confronti dello stesso trustee;
c)sideve pero reputare il benefi-
ciario come legittimato passivo
anche nel caso del trust non an-
cora completamente eseguito,
qualorasia certal’individuazione
del beneficiario (perché, inipote-
si, gia effettuata dal disponente),
essendo solo stato differito il mo-
mento della concreta attribuzio-
ne del vantaggio al beneficiario,
dato che, in tal caso, il legittima-
rio leso potra agire in riduzione
aggredendoimmediatamente le
attribuzioniliberali delle quali e
avvantaggiato il beneficiario;
d) resta invece ferma la legitti-
mazione passiva del trustee, ol-
tre che nei cosiddetti trust di
SCOpO, nei qualimanca unaspe-
cificaindividuazione deibenefi-
ciari (sipensiad un trust generi-
camente destinato a favore dei
poveri di una citta), nel caso di
trust discrezionale, che non ab-
bia ancora ricevuto attuazione,
dovendosi contemperarela cer-
tezza dell’esistenza di una libe-
ralitalesiva, conl’incertezza del
beneficiario finale, senza pero
che cio possaandare a discapito
dellegittimario.
Cosidecidendo, la Cassazione
rigettalatesi secondo cuisareb-
be la nullita la sanzione appro-
priata, a tutela dei diritti dei le-
gittimari, peril caso del trust di-
screzionale che non abbia ancora
consentito I'individuazione dei
beneficiari(conlachiaraeviden-
ziazione di coloro che debbano
subirel’azione diriduzione) ov-
vero delle attribuzioni idonee a
ledere i diritti del legittimario.
La nullita sarebbe invero un
rimedio eccessivo, per molte ra-
gioni: ’azione sarebbe proponi-
bile da chiunque vi abbia interes-
se (mentrelariduzione compete
soloailegittimariche asserisco-
nolalesione dellalorolegittima),
sarebbe imprescrittibile e travol-
gerebbe I’apporto al trust nella
suainterezza e, dunque, non solo
neilimiti necessariaintegrarela
legittima, conil risultato di vani-
ficarelavolontadel disponente.
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