A Treviso la prima decisione

S1al parere piu severo:
doppio vincolo di 2/3
per «teste» e per quote

nuna Stp per’esercizio dell’atti-

vita di dottore commercialista i

2/3del capitalesociale devonoap-

partenere a soci professionisti;
inoltre, i 2/3 dei soci, considerati
“perteste”, devono essere Soci pro-
fessionisti. E quanto deciso dal Tri-
bunalediTrevisoconl’ordinanzan.
3438 del20settembre 2018. Sitratta
-aquantosisa - della prima pronun-
ciaincuisicercadiinterpretarel’as-
sai complicato tenoreletterale della
norma (articolo10,legge183/2011)
perlaquale «ilnumero deisoci pro-
fessionistielapartecipazioneal ca-
pitalesociale dei professionistideve
essere tale da determinare la mag-
gioranzadidueterzinelledelibera-
zioni e decisioni dei soci».

Al Tribunale di Treviso era stato
chiestol’annullamento del diniego
diiscrizione diuna Stp espresso da
un Ordine territoriale dei dottori
commercialisti, poi confermato dal
Consiglionazionale. LaStp erafor-
matadassoci,unosolodeiqualiera
un professionista (un commerciali-
sta,appunto) mentre gli altriquattro
erano qualificati come socifinanzia-
tori. Il capitale sociale apparteneva
al professionistasolo peril 6,25 per
cento. Questieraperoanchetitolare
del diritto di usufrutto suquoteap-
partenentiaglialtrisoci per untotale
del 66,40% del capitale sociale, e di
conseguenzaeratitolare diundirit-
to di voto, nell’assemblea dei soci,
parial72,65%(quindi, perunaquota
superioreai2,/3deivotiesprimibili).

Comedetto,sial’ Ordinelocalee
il Consiglio nazionale, da un lato,
siail Tribunale, dall’altrolato, han-
no ritenuto dileggere la norma in
esame nelsenso che essadettereb-
besiaunaprescrizioneinrelazione
all’appartenenza del capitale socia-
le (almeno i 2/3 ai professionisti),
siaunaprescrizionein ordine alnu-
merodeisoci(almenoi2/3,consi-

derandoli “per teste”, devono esse-
re professionisti).

Questaletturadellanormanone
tuttavia l'unica possibile. Anzi, ci si
arriva solo stressando parecchio il
testo dellanormastessa, il qualenon
parlaaffatto di capitale sociale, bensi
dimaggioranzaperl’adozionedelle
decisionida parte deisoci: infattiaf-
ferma che la Stp va organizzata in
modo che, per effetto delnumero dei
sociedelleloro quote di partecipa-
zioneal capitalesociale,le decisioni
vengano adottate conunamaggio-
ranzache, peralmenoi2/3,siaderi-
vatadalvoto dei soci professionisti.

Lettaper quel che dice,lanorma
pare avere un senso, seppure nella
suafarraginosita. Essainfatti e scrit-
taunpo’ confusamente perchéille-
gislatore, nelredigerla, stapensan-
doallasuaapplicazionein qualsiasi
tipodisocieta e, quindi, consideran-
doinunsol colpo:

e sia le societa ove i soci votano
per teste a maggioranza (comele
cooperative);

e sialesocietaoveisocivotano per
quote ma, comunque,adottandole
loro decisioni, di regola, solo con
consensounanime (comelesocieta
dipersone);

e sialesocietaoveisocivotano per
quote eamaggioranza(comeleso-
cieta di capitali).

Fin qui, dunque, la lettura della
normanel senso espresso dalle pa-
role cheillegislatore ha utilizzato. Se
poi si voglia leggere nella norma —
come hanno fatto gli Ordini dei
commercialisti e il tribunale trevi-
giano - cheessaeunaindiretta pre-
scrizione in ordine alla distribuzio-
ne del capitale sociale tra i soci e al
loro numero, si tratta di una inter-
pretazione senz’altro plausibile, ma
altrettanto opinabile.

—A.Bu.
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