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Senza foglio-presenze

ladelibera

puo essere annullata

Aneglo Busani
Elisabetta Smaniotto

Eannullabile ladeliberazio-
nedell’assembleadisocietaper
azioni il cui verbale non indichi
I'identita dei partecipanti alla
riunione assembleare o non ri-
porti, in allegato, il cosiddetto
“foglio presenze” (nel quale sia-
no elencati i presenti in assem-
blea):lo ha deciso la Cassazione
nella sentenza n. 603 del 12 gen-
naio 2017.

Nel caso giunto all'esame del-
la Suprema Corte si ¢ discusso
dellaritenutainvaliditadelle de-
liberazioni di una assemblea di
Spa verbalizzate in due distinti
verbali, entrambi mancanti
dell'indicazione dei soci parte-
cipanti, non menzionati né nel
contestodelverbale,néinundo-
cumentoallegato al verbale (per
il vero, in uno dei due casi, il “fo-
glio presenze” era stato bensi
compilato,manonerastatoalle-
gato al verbale perché “solo”
conservato negli attidellasocie-
tainquestione).

Estataperciosollevatalaque-
stione di invalidita delle delibe-
razioni recate da tali verbali, in
quanto, ai sensi dell'articolo
2375, comma 1, del codice civile,
neiverbalidiassembleadevees-
sere indicato il nominativo dei
soci che partecipano alla riunio-
ne assembleare.

LaCassazione ha quindi colto
'occasioneperfareil puntosulla
questione e ha ricordato che la
legge diriformadeldirittosocie-
tario del 2003, riscrivendo larti-
colo 2375 del Codice civile (ri-
spetto al suo testo ante riforma),
ha risolto in modo definitivo il
dibattito che si era originato nel
sistema previgente, circal’anali-
ticita o la sinteticita dei verbali
assembleari (e cioe se i verbali
debbano essere espliciti sui pre-
sentiinassemblea o possanoan-
che non riportare i nominativi
dei partecipanti), a causa dal-
I’ambiguita da cui era caratteriz-
zatoiltestoprevigentedellanor-
ma in questione. La giurispru-
denza ante riforma si era infatti
divisa tra un orientamento mi-
noritario che sosteneva la sinte-
ticitadel verbale (Cassazione 20

giugno1997n.5542) eunorienta-
mento prevalente che invece ri-
teneva I'elenco nominativo dei
partecipantiun elemento essen-
zialedellaverbalizzazione (Cas-
sazione 17 luglio 2007,1.15950).

La Cassazione ha dunque ri-
cordato cheI'articolo 2375, com-
ma1,delcodice civile, prescrive,
tralaltro, che il verbale (il quale
deve essere «sottoscritto dal
presidente e dal segretario o dal
notaio») «deve indicare la data
dell’assemblea e, anche in alle-
gato, I'identita dei partecipantie
il capitale rappresentato da cia-
scuno», nonché deve «indicare
le modalitaeil risultato delle vo-
tazioni e deve consentire, anche
per allegato, I'identificazione
dei soci favorevoli, astenuti o
dissenzienti».

L’attuale formulazione della
norma ¢ pertantoidoneaascon-
giurare ogni dubbio circail con-
tenuto cheil verbale assemblea-
re deve avere e, con particolare
riferimento all'indicazione dei
partecipanti e dei votanti, 'ana-
liticita del verbale rappresenta
un elemento essenziale dal qua-
le non si puo prescindere. Le ri-
sultanze deldocumentosonoin-
fatti essenziali, in quanto esso
rappresenta il resoconto di cio
cheeaccadutoinsedeassemble-
are e della volonta espressa dal-
l’assemblea; il contenuto del
verbale ¢, tral’altro, rilevante in
ordine all’esercizio del diritto di
impugnativa delle deliberazioni
assembleari spettante ai soci as-
sentiochenonabbianoespresso
il loro consenso all’adozione
delle deliberazioni che 'assem-
bleaha assunto.

Solo mediante I'identifica-
zione nominativa dei soci € in-
fattipossibile «verificareseivo-
ti siano stati validamente
espressidaisoggettiaciolegitti-
mati (in quanto soci, 0 in quanto
delegati dai medesimi)», men-
tre 'assenza di un simile dato si
ripercuote sulla validita della
decisione assembleare dal mo-
mento che diviene impossibile
identificare coloro che hannola
legittimazione ad impugnare la
decisione.
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